Statni pamatkovy Ustav v hlavnim nésté Praze
Zprava ocinnosti za rok 2001

CINNOST ARCHEOLOGICKEHO ODD ELENI SPU HMP V ROCE 2001

Archeologické odéleni Statniho pamatkového Ustavu v hlavnimsstn Praze v gkterych
oblastech svéinnosti zaznamenalo v roce 2001 &m svého #izovatele (misto Magistratu
hlavniho mésta Prahy Ministerstvo kulturgR) podstatnym néstem agendy. SPU HMP se
stal pro Prahu garantem distribuce figwich prostedki z Programu podpory z&chrannych
archeologickych vyzkuinMK CR, coZ je pes vydatnou pomoc zadatedlamotnych spojenou
s nezanedbatelnym kigovanim gislusné agendy. Situace byla v roce 2001 komplikavia
tim, ze Statni pamatkovy Ustaviestnich Cech nendl v prvni poloviré roku opraveni

k provagni z&chrannych archeologickych vyzkitm Nemohl tedy uzavirat smlouvy
s investory a tak agenda vy$e uvedeného ProgramsipdniCechy byla vyjiméné swiena
rovnéz nasemu Gstavu. Celkem tak SPU HMP distribuovace 2001 na 17 vyzkuim(u
n¢kterych se pod jedningislem skryvaji desitky vyzkuin na jednotlivych stavebnich
parcelach v ramci jedné lokality) sumu 2 565 008 Ka vlastnim ztadovani agendy se
podilelo gredevsim archeologické o&ldni a ekonomicky Gtvar.

DalSi novinkou Winnosti bylo zpracovani Zzadosti ofaaeni do programu viadni podpory
institucionalniho vyzkumu a vyvoje. Vyzkumny z&m zpracovany kolektivem &
pracovniki archeologického odteni dostal nazev ,Nové prameny kéam vrcholr
stredowkym dgjinam Prahy. Souhrn archeologickych vyzkume vybranych mikroregionech
I. Zpracovani a vypad.” Cilem je ve vzajemném srovnani zpracovakedevsim
archeologické prameny z mikroregioMalostranského né&¥sti a jiznicasti Malé Strany.
PredloZzeny zarér byl hodnotitelskou komisi Ministerstva kulturyijat bez vyhrad.

Zasadni naplntinnosti archeologického odi@éni Statniho pamatkového Ustavu v hlavnim
méstt Praze je provashi zachrannych archeologickych vyzkiinma Gzemi Prahy se
specialnim zagienim na jeho historické jadro. V roce 2001 byldizeaano 36 zachrannych
vyzkumi a prokkhly desitky dalSich zachrannych akci charakterbhewiogickeého dohledu.
Tyto aktivity pohlcuji podstatnowast pracovni napén vSech jeho pracovnik tedy
archeolog, terénnich technik dokumentéatar a pracovnilt laboratde. Z celkového ptiu
21 osob (proti roku 2000 se zdarlizvysil paiet ¢lena oddEleni z laiskych 20, coz je ale
zpiusobeno existenci polainich Uvazk u dvou pracovnik oddleni) se provahim a
zpracovanim vysledkzachrannych vyzkutnzabyva 20 stalych zatstnand. Ve vrcholici
vykopové sezGh k nim pibyvaji desitky brigadnik které podle péeby na jednotlivé
vyzkumy dodava firma MEBU - Ivana Urbankova..

Za vySe uvedenych podminek se vykaznedostavacasu pro zpracovani vysletlk
zachrannych vyzkufy. zejména &h velkych, u kterychéas na kompletni zpracovani
n¢kolikanasoby pirekraiuje dobu vlastnich terénnich praci. Za idealnimeie za sodasne
kapacity archeolag v Praze nedosazitelny stav by bylo mozné povaZeitaaci, v niz
v kazdém roce by pracovala v terénu jen polovitheolod:, zatimco druha by seimovala
zpracovavani svych vyzkum

Zvlastni agendu v ramci odléni zpracovava PhDr. Zdé&nLochmann. Jeho hlavni pracovni
naplni je zpracovavani archeologickych partii odfoh vyjadeni SPU HMP. Je
samozejmeé, Ze mu vrozhodovani o nutnostech zachrannjytkumi podle svych
zkuSenosti pomahaiji vSichni odborni pracovnicictetd.

Pfres znané vytizeni vterénu povaZzuji archeologové za nexy sodast své prace
publikovani novych poznaiki jejich vyhodnocovani v ramci rozsahlejSich pkoje ¢casto ve



spolupraci s odborniky z jinych instituci. Vzhled&nomu, Ze archeologicky vyzkuntipasi
jako jedna z mala historickych disciplin stale §e3tové prameny k poznani zejména
nejstarSich etap vyvoje Prahy, je to jediny moZostpp.

Zderek Dragoun

ZACHRANNE ARCHEOLOGICKE VYZKUMY
PRAHA 1 - HRADCANY

Strahovsky klaster
V souvislosti s chystanymi stavebnimi a proy@gni stavebnimi Upravami v arealu klaStera
prokehly dvé vétsi akce. V chramu Nanebevzeti Panny Marie a svbéita doSlo k Upravam
v dnesni sakristii, ktera je umdst v prostoru jizngasti transeptu konventniho chramu. Pod
rozebranou podlahou byly zaznamenany recentni pagyprstvy a zji&n mohutny zaklad
shad jest romanskeho olté v ose jizni apsidy. V zapadtésti sakristie byla zachycenat$i
opukova deska, na hladkém povrchu lemovand obvadgastickou paskou a na bocich
profilovana. S nejgtSi pravépodobnosti se jedna otikrov stedowkého hrobu, kdyz
samotna deska nevypada jako Zémy zhotovena deska nahrobni, ale spiSe byla pro tento
Ucel druhoti pouzita deska slouzictipodns jinému &elu — nejspiSe deska ditd mensy.
DalSi zachranny vyzkum v arealu p&b na tzv. hospodékém dvée a zjistil vyznamné
pozistatky poliebist 9. — 10. stoleti. Podrobj$i zprava o &m je podana v oddile Tematické
prispevky.

Zderek Dragoun

PRAHA 1 — MALA STRANA

Bretislavovacp. 517/IlI

Vyzkum, ktery probihal jako zachranny, byl vyvol@zsahlou pestavbou domdp. 517/11l,
jejiz sokasti bylo vybudovani podzemnich garazi. Hlavni iplogyzkumu tvail pfiblizng
obdélnikovy dvir domu o roznsrech cca 22 x 17m (tj. cca 374mDokumentovana byla téz
kanaliz&ni Sachta hloubena ve skéedomu. Red ploSnym vyzkumem byly wedchozich
letech realizovany zji®vaci sondy. NejstarSi antropogenni situad¢edptavuje rah
stredowky prikop, ktery byl situovan ve stru vychod — zapad v severdiivrting parcely.
Prikop byl zahloubeny do podloznich svahovych sedtiejejichz povrch byl ve vySce
208,60. Rvodni hloubka fikopu byla okolo 5 m. Dochovan&ka prikopu je 5 - 6,7 m, ale
protoZze severni polovinarigopu byla zniena mladSimi zasahy, byla jehdvpdni Stka
minimalré dvojnasobna. Z nejstarSich zasypovych vrstev gmichevelky soubor keramiky
10. - 11. stoleti. #kop zanikal v gkolika fazich. Severh od jizniho svahu iflkopu se
nachazela opukova de Zed’ byla vyzd¢na z lomové, nahrubo opracované opuky, ktera byla
kladena na hlinu. Mezi opukou se v jednafipad uplatnila i cihla vysoka 8 cm, typicka pro
gotické obdobi. Tato debyla postavena na starSi zdi. Niveleta jejich ramhse nachazela
priblizné ve vySce 206,60 m. Spodnidzéyla z ¥tSich opukovych kaménkladenych na
hlinu. Chronologické zazeni zdi je zrimé obtizné. MladSi bylaipkryta vrstvou s nélezy
keramiky 16. stoleti. V jihovychodniasti dvora bylo odkryto &kolik do podlozi
zahloubenych ranaz vrcholg stedowkych objekfi. Jednalo se o torzéan¢ velkych jam,
jejichz blizSi interpretace neni mozna. Ve vyplmiasgraficky nejstarSich objektbyly
nalezeny zlomky keramiky z nadob s kalichovitou fitgoi okraje. V ptibéhu 16. stoleti
doSlo na lokali k rozsahlym terénnim Upravamii [xterych byla odstrafma jak nejvyssi
partie podlozi, tak i #stdowka c¢ast nadloznich vrstev. i®dowké sidlistni vrstvy se



dochovaly pouze v jihozapadnim rohu dvora. V ne§j&i casti parcely bylo $ hloubeni
Stoly pro kanalizéni pripojku ze sklepa domu smem pod Betislavovu ulici, objeveno
koryto zanikleho malostranského potoka, které bwyipinéno pigitymi sedimenty. Ty
obsahovaly krora sttipkit opuky, uhliki, vzacr i zlomky cihel a keramiku 2. poloviny 13. az
14. stoleti. Koryto bylo zahloubené do starSichhevsich sedimerit minimalné z Grovré
205,94 m. Jeho dno bylo na nivel@05,50 m. SpiSe se jednalo oidiheandr tohoto potoka,
nez o hlavni vodote

Jan Havrda

Cihelnacp. 101/1ll - Hergetova cihelna
V lednu az beznu 2001 probihaly dalSi etapy zachranného vyzkpimmekonstrukci objektu
Hergetovy cihelny. Dokumenini prace se sousdily do prostoru nay budovaného
technického zidzeni pod stavajicim dvornim traktem. Stavebni jarbgly v celém objemu
(az do hloubek kolem 4 m od s@sného povrchu) zachyceny novk& navazky, které se
sttidaly s mezivrstvami pégych péirodnich splact. NejhloulEji uloZzena antropogenni
souvrstvi byla rozebirana plaSarcheologickou metodou. Krammnozstvi stolni glazované
keramiky (16. - 18. stoleti) se pdda vyzdvihnout zlomky kadlub reliefnich kamnovych
kachli, mj. s poprsim Jana Husa z poloviny 16. stoleti.

Jan Zavel

Karmelitskacp. 385/111 (klasterni dir jizné od kostela P. Marie \&zné)
V zjiStovaci sond vykopané uprogtd dvora byla objevena v hloubce 2,7m (kéta 19200
podlaha pozdh stedowkého nebo rah novowkého domu, tviend kamennou dlazbou,
poloZenou fimo na podloZi. Bm zanikl @i poZaru, ktery doklada mohutna pozarova vrstva
obsahujici velké mnozstvi préjzjez se nalézala na podlaze domu. Pro malé égzeondy
(2 x 2m) se nepodio zjistit velikost ani vnitni uspdaddani objevené stavby. Veétkém
vykopu v severozapadnim rohu dvora byl odkryt jebBarokni hrob, v kterém byla kr@m
kosternich ostatk nalezenacelenka z midénych dratk. Na df 4 m hluboké sondy
v jihovychodnim rohu dvora bylo pod mohutnym nodoym zvrstvenim terénu odhaleno
torzo zahloubenéhotstdowkého objektu z 2. poloviny 13. stoleti. Saaré se i vyzkumu
poddilo zdokumentovat sklongvodniho velmi svazitého terénu.

Jan Havrda

Karmelitska pp. 389 a 39@skolni zahrada tp. 545/111)
Pt rekonstrukci tzv. Skolni zahrady na fieské strani severozapadod kostela P. Marie
Vitézné bylo zaznamenano pouze nodka@ zvrstveni terénu a to hlavipri Gpati svahu.
Dokumentovano bylo torzo patrrbarokni tarasni zdi, ktera byla situovana rowiob se
svahem. Z&kladova spara této zdi nedosahovala mechpgodloznich svahovych hlin.
V horni ¢asti zahrady (severozapadféist parcely¢. 390) byla mocnost noveékych vrstev
minimalni a 10 az 70 cm pod povrchem svahu se zath@evné skalni podloZi. Ve spodni
casti zahrady blizko Upati svahu byla mocnost nékgeh vrstev ¥tSi a vySka povrchu
podlozi zde zjig&na nebyla.

Jan Havrda

KARMELITSKA ULICE pp¢. 1050
Zachranny vyzkum pral v souvislosti s rekonstrukci kolektoru vedoucihmic
Karmelitskou ulici mezi alma budovami MSMT. ProtoZe neSlo o novy vykop, oinsei



vyzkum na dokumentaci a vzorkovani vzniklyez. Hlavni vysledkem bylo aifeni Urovi
a charakteru jednotlivychisidowkych i novowkych fazi dlazegni Karmelitské ulice.
Michal Tryml

Karmelitska uliceip. 528/111 a 529//11I
Vroce 2001 byly dokoteny archeologické vyzkumy, které byly vyvolany regwukci
budovy Ministerstva Skolstvi, mladeZecbovychovy v Karmelitské ulici a které v jeho areélu
probihaly s pestavkami od roku 1999. Vykopy spojené s rekonsirditorni budovy dp.
529/11l) bohuZel nefinesly hlavni vysledek — poznani tarstedowkych teréii vné
romanského objektu, jehoz podstatidst je dosud v suterénech budovy dochovana. Hlavnim
davodem byly mohutné noveéké planyrky, které zde zcela 2nily puvodni Grové terénu.
Podstaty zavazijsi vysledky ginesl vyzkum v trase budouciho vykopu pro kolekidery
ve vice jak 50 m dlouhé a necelé 3 m Siroké trasbipal nadvtéim areélu zhruba ve smu
jih — sever. Nep&tame-li terény vzniklé novakymi Upravami, rozliSil vyzkum ve vyvoji
osidleni lokality ti z&kladni horizonty. Osidleni 12. (?) a 13. siolstlo |épe dochovano
Vv jizni ¢asti dvora, neldv jeho severni aigdnicasti doSlo pi stavlé sowasnych budov a
Gpraw dlazéni k razantnimu sniZzeni tefénZe zmigného ¢asového obdobi se zde
dochovalo 20-30 cm silné kulturni souvrstvi prokdaé ohnisti, rdlkymi jamami a Kilovymi
jamkami. V jiznic¢asti dvora pekryval sidlistni horizont hrobové nalezy. Jde lsppeu ocast
pohrebis€ nalezejici k romanské stavebni étdpyvalého kostela sv. Véwnce. Bylo zde
zdokumentovano celkem 47 hifobvesngs orientovanych hlavou k zapadu. Vetsimne
hrobovych jam byly nalezeny zbytkyrava rakvi,cast hroli m¢la kamenné oblozeni a
vyjimecné byla odkryta i deska ipkryvajici hrobovou jdmu. ProtoZe v dalSimikghu
vykopi nebyly hroby zji&ny, predpokladame, Ze vyzkum zachytil vychodni konechmelé
pohrebiSt. Ohrazeni nebo jiné terénni vymezeftiitova ale nebylo zjigho.
Horizont hrolii castén¢ prekryval nejpekvapivjSi nalez vyzkumu, mohutny fiop.
V severni a $edni ¢asti vykopu pro kolektor byl ifkop, vyhloubeny do p#ihskych
svahovych hlin, Siroky té#&h 6 m a hluboky vice nez 4 m (jeho dno bylo dokuroe@ho na
arovei 188,60 — 189,00 m), v jizrasti vykopu byl Siroky necelé 3 m a zahloubefifligné
o 1 m mén. Jeho pibeh, ktery byl zachycen v délce vice nez 40 m, sedstat shodoval
s trasou vykopu pro kolektor, vedl tedy t#movnolEzné s Karmelitskou ulici s tim, Ze jeho
striktné omezen pouze na plochu trasy kolektoru (kteryudgi nez samotnykikop), podéilo
se jen vyjiméné odhalit horni polohy konickych &t prikopu. Jeho $ka byla proto ve
vétsing pripadi dokumentovana tmi sondou zaraZzenou daststavebniho vykopu. Striktni
vymezeni plochy vyzkumu nadto znamend, Ze se népmdéskat informace o terénni situaci
mimo pitibéh piikopu. Tyto skuténosti podstat ztéZuji jak datovani, tak interpretaci tohoto
neatekavaného nélezu. Podle nd@dzramiky ve vyplni byl fikop uz ve 12. stoleti zagin.
Za nasSich satasnych znalosti SirSich historickych souvislostfaaru zpracovani vyzkumu by
jakékoli hypotézy o datovani a funkci tohoto Utvagly zatim pouhymi spekulacemi.

Michal Tryml

Malostranské nassti¢p. 271/111

StZejni otdzkou P vyzkumu v suterénnich mistnostech domu byla@ieni gipadné
existence patebist, z rthoz byl @i stavle sousedniho domep. 270/1ll zvaného U Kt

v roce 1912 v hloubce asi 4 m objeven hrob s nadagoznékou na dg, zdobenou jednou
trojhrotou Kebenovou vinici. Archeologickému gakumu byly podrobeny veSkeré vykopy
pod podlahu suterénu, jejichz hloubeni probihalpizamnosti pracovnik vyzkumu. Ani i



hloubeni vykog, ani @i peclivé analyze sin vykopi nebyly zastizeny Zzadné stopy &an
stredowvkych hrol.

Suterénni prostory §p. 271/111 jsou ve dvou urovnich. ®rhozi mistnosti pod Wi
frontou s vychozi vySkou podlahy cca 191,5 m nBRalt( pv) dophuje samostatnd mistnost
jizné od schodi&t s vychozi vySkou 192,5 m. Vyzkumné prace v jizimstnosti jsou zngeny
zjisténim v hlubsicasti sklef je v sond | ziskani koty pvodniho rag sttedowkeho povrchu
191,66 m n.m. (Bpv) a skladba svrchnich vrstev ai#idishora uzaenych 0,2 m mocnou
vrstvou vyvinuté hadozeng. Piavodni povrch se dochoval nad Urovni podlahy ve ngpat
piistupném kowt v misg, které po baroknim (?) sniZeni podlah§stalo pod milkou
zakladovou sparou nepodeéré. V malé mistnosti pod loubim byly v podlozZi aley dva
drobné pravké stepy. Mala mistnost dale na sever, zasahujici podtstd byla mivodns
hlubSi a veSkeré ranstedowké situace v ni Ize pokladat za pléSmnicené. Novowke
zasypy zde zasahuji miniméldo hloubky 189,85 m, tj. do hloubky 1,8 m pad/@dni terén.
Také v astedni suterénni mistnosti (sonda ) bylo ve vykopejpsteno velké mnozstvi
novowkych amorfnich vykop.

V jizni malé mistnosti bylaip vychodni obvodové &b¢ hloubena jama pro kotel
(sonda V, sektor 1) rozmi 2,3 x 2,6 x 0,8 m. Byla vybirana pracovniky vyzkum
archeologickou metodou po fipzenych vrstvach s pbéZznou dokumentaci situaci.
V podm&enych jilovitych hlinach bylo rozeznanékolik Grovni zcela zetlelychidvénych
konstrukci a superpozice navzajem se poruSujicigtopd. V jihozapadnim kout téze
mistnosti, kde bylo zapibi doplnit podezhi, byl rovréz pracovniky vyzkumu ipraven
vykop 2,4 x 1,2 x 0,4-0,6 m (sonda V, sektor 2).zMeektory 1 a 2 lezel hluboky vykop
kanalizace, ktery zdil vSechny pimé souvislosti. V sektoru 2 byla objevena séfie t
.podlah® ze silnych foSen, odtenych od sebe vrstvamitippzert nanesenych ili¢nych
svahovin. Fosny byly kladeny ve &ra S-J, kazda z podlah byla podloZzena opracovanou
kladouci tramem. Spodni foSny vyraZiklesaly k jihu, i u svrchnich se tendence klesahi
v menSi mie projevovala. Na zadné z podlah se nedochoval snandoby jeji funkce.
V hloubce patebné pro podezdi byl vykop sektoru 2 ukaen. Ani v jang pro kotel nebyl
proveden vykop aZz na podlozi ranéhéedbwku, dosdhla ho jen pedologickd sondyrka.
Zastihla podlozi v hloubce 191,06 m n.m., tj. 0,®0d tehdejSim povrchem podle it ze
sondy I.

Podle dosavadnich vyzkuinma Malé Stra#ilze soudit, Ze v sordV nalezené bweneé
.podlahy* nalezi k systémurewvénych zakladovych konstrukci objevenému pod Mostaecko
ulici, jehoZz ¢ast byla patré zastizena i v Karmelitské ulici, nebgolohopisné situovani
sondy V je stakovou interpretaci v souladu. Pra® o nalezenych fdwnych arovnich
v sektoru 2 mluvit jako o f@wnych vozovkach komunikacéi prostranstvi 10. stoleti,
propadajici se na tomto mistio réjaké starSi vyplé rozsahlejSiho objektu, a protast;i
obnovované a navySované. V sektoru 1 byly gabastizeny zetlelé zakladové konstrukce
pod vozovkou.

Jarmila Cihakova

Maltézské namep. 477/111

Primarnim cilem przkumnych praci (vyhodnoceni zjgvacich vri) bylo zjiSéni
zakladovych spar zdi a &eni charakteru podlozi pro peby zakladani staveb.
Archeologické vyhodnoceni ¥rt umoznilo upesnit poznatky o mocnosti, charakteru &ista
historického nadloZi. ProtoZeétgina vrti prochazela nejive zakladovymi partiemi
novowkych (baroknich a mladSich) @dych konstrukci, jejichz mocnost se pohybovala od
2m — 3m nebyly jimi zachyceny novké (patrr) barokni polohy nadloZi. Podle charakteru
vrstev zachycenych vrtem J12 nelze vyiguwe stedowké nadlozi z&ina jiz na kot 190,22



m (t. j. 0,64 m pod Urovni dvora).i8towké zvrstveni terénu bylo dale zachyceno vrtem J3
(minimalrg v intervalu 188,35 — 189,20). Zde byla objevemstva nebo vyl objektu,
kterou je mozno na zakladnalezu typické vrcholh sttedowké keramiky prokazatedn
datovat do 14. stoleti. | vrty J1 a JZi jigni zdi dvora prosly patihzahloubenym vrchoth
stredowkym objektem. Pro malou hloubku &rmebylo mozné zjistit Urowgjeho dna. Vrt J11
v jihozapadnic¢asti dvora zachytil zaniklou istdowkou jimku. Jejiho dna Sestimetrovy vrt
nedosahl. DalSi sdowké zvrstveni terénu bylo dokumentovano ve vrtu Jde pod
opukovou zdi (zakladova spéara 188,65 byly rozpogrgwrstvy o celkové mocnosti 0,45 m.
Baze stedowku by zde byla na két188,20 m, t. j. 2,8 m pod Urovni dvora.

Jan Havrda

Maltézské namep. 478/l
PribéZnym dohledem v jibéhu celkové rekonstrukce domu vroce 2001 nebylo
konstatovano naruSenitstiowkych teréri. Stavebnicinnost se jich dotkla v jediné sklepni
mistnosti domu i) pokladani nové podlahy, kdy se po odstrdnstavajici objevily tmavé
bahnité usazeniny. Stejné byly objeveny v roce 1PB0ziizovani gristupové Sachty ke
kanalizaci. Tehdy byl zji8h jejich povrch na Urovni 188,16 m n.m. (Bpv) po@ Zn
vysokym nasypemipmistného podlozi. V roce 2001 se vyskytidlgritost ziskat k vrstvam
bahnitych sedimefit dalSi informace. ProtoZze kr@msrovnani povrchu nebyly stavbou
zasazeny, bylo zde pedologickou sondyrkou provedendvou liniich ve sgru Z-V sedm
vrti. Na obou je zachycen k vychodu se svazujici svahlgbre, ktery ani na délku 5,5 m
nedosahl jejiho vrcholu. Préstinictvim vrti zastizeny Usek dna klesa z kéty 186,9 do
hloubky 185,34 m n.m. (Bpv), kde je registrovanymay prechod do podlozi, vysSi nez 0,22
m. Vrty tak potvrdily givodni gedpoklad, Ze bahnité sedimenty jsou vyplnirafedowké
deprese. Pokud tato prohlubexla symetricky plitez, pak jeji $ka pekratovala 11 m a
hloubka 2,8 m. V souvislosti s ni se uvazuje o kodnes zaniklého Malostranského potoka.

Dva keramické soubory z povrchu sedintemdikrytych pod podlahou sklepa obsahuji
zlomky nadob 11. stoleti.dkolik Glomki z nddob z 2. poloviny 13. stoleti dokladaji kémge
zanik deprese v té ddppatrre pii opeviovacich pracich zmémych pro rok 1253 jednim
z pokra&ovateli Kosmovych.

Jarmila Cihakova

Nerudova ulic&p. 249/
Treti etapa zjiovaciho archeologického vyzkumued rekonstrukci palace na byty pro
poslance ParlamentGR prokshla v mist sjezdové rampy, kter& méa podchéazet zadnim
traktem budovy a ustit do podzemnich garazi nkévgini zahrad. V prostoru zjisovaci
statické sondy byla zachycena &ast rag stedowkého fortifikainiho systému prazského
podhradi. Ve dvou &hach sondy se potiln dokumentovat obrannytixop, ktery zasahoval
az do hloubky 5,2 m od povrchu dneSniho dvora. kagdgnim jeho vypla byly ziskany
nalezy datujici zanik funkce tétasti fortifikace pedkzn¢ do 10. stoleti.

Jan Zavel

Sporkova ulicgp. 322/1l1

Zjistovaci vyzkum na due objektu zachytil veie¢ch sondach totoZnou stratigrafickou
situaci. V ni horni 2 m mezi hodnotami zhruba 21+%,215,5 m n.m. ffgdstavuji recentni
terény. Pod nimi (215,5 — 214,3 m)stala zachovana pozéistedowka a novowka partie
hibitova, gislusejiciho ke kostelu sv. Jana v @gehoz reneséni lod’ byla po odssceni r.
1784 @esta¥na na obytny tim. NejstarSicast kostela, pdstatky romanské rotundy, se
nachazeji na zahradsousedniho domdp. 323/lll. V pisemnych pramenech ziovana
likvidace tbitova tedy zjevdé nebyla disledna. Zbytky rah sttedowkych hrolii nebyly



rovnéZz nalezeny, iejm¢ proto, Ze nejstarSi hroby se sdagovaly hlavié na vychod od
kostela, zatimco zkoumana plocha je na jeho jizrdns a dale proto, Zeffpadré zde
existujici ntlké rare stedowkeé hroby byly znieny naslednym hlubSim piiivanim.

Zderek Dragoun

Thunovské ulic&p. 192/IlI

Na jae a vIét roku 2001 proéhl na ploSe domu a dwvibrv jeho vychodnim, jiznim i
z4padnim sousedstvi s@asré geologicky a zjiBovaci archeologicky vyzkum. Zjistil, Ze
lokalita je velmi silg naruSena ¢kolikasetletou stavebni aktivitou na prudkém svaitasto
si dochovala informace orgdlokanim osidleni, v tomto mistmimoradre cenné. Sotasré
zjistil, Ze zde pravdpodobr ziastaly fragmenty rahgotického opewvni.

V severni ¢asti plochy vznikla dnesSni Urovezapusnim do skalnatého svahu,
piicemz s nejtSi prav@podobnosti zanikly veSkeré doklady deg@chazejicim osidleni
s vyjimkou spodnich partii hluboce zapustch objekti. (nag. sklepy, polozemnice, obilni
jamy, studny, jimky). Pravghodobré dnesni vySkovy stav neni vysledkem jediné stavebni
akce, nybrz terén byl sniZzovan postépm proto stoupd pra¥gdodobnost zachovani u
mladSich (renes&nich) objekii. Prikladem niize byt gitomnost pravouhlého (?) objektu
vytesaného do skaly v sahdl Oproti severniasti plochy, jizé od sondy Il se prokazalo
zachovani nejen gwodni skladby podlozi detné pokryvnych Gtvalk, ale i gitomnost
sttedowkych objekfi a stratigrafii. Minimala v jiznich mistnostech hlavniho domu a na
piilehlé spodnicasti zahrady jsou zachovany kvalitni historickéémgr 10.-13. stoleti.
Pritomnost keramiky 9. stoleti jakofipiés v mladSich souborech nev§lije i dochovani
situaci starSi nez 10. stoleti, jejichZ existeno&ali (¢p. 216/111) tento pedpoklad podporuje.

Z pisemnych pramérvyplyva, Ze dnesni parcet@.192/11l lezi v mistech, kudy byla
po roce 1257 vedena zapadni fortifikace Novéhastsl pod Hradem prazskym.
Z dokumentace z roku 1592 ppiilezitosti vkladu celého wBstiS€ do zemskych desek
jednoznéné vyplyva pitomnost gkterych fortifikainich prvki na neéstisti domucp. 192/IlI
— konkrétr mestské zdi, ¥Ze,casti gikopu. Parkan zmém neni. Zatimco jizhod Nerudovy
ulice je parkan u zapadni hradby pisemnymi pran@oiazan nap u domu 264/Ill, jeho
existence seveénod Nerudovy ulice neni jednozfred. Resna lokalizace zménych
jednotlivych prviki vramci dnesdni parcely vSak neni jednoduchatslediku velkych
piestaveb spojenych se zemnimi pracemi, které vyrammenily georeliéf parcely. Podle
provedeneho zji®vaciho piizkumu se zatim ndjetelrgji situace dochovala na vrstevnicich,
na kterych lezi jizni pas mistnosti hlavni budovysondach V a VI se dochovaly Urayma
nichz byly rekdy vcéasovém intervalu let cca 1250-1350 postaveny 2 @ptikzdi (s
ojedirglymi tlomky cihel). V sond V leZzi tato arové na vySce 229,7 m n.m., v s@ndl na
vySce 232,8 m n.m., tyto Uro¥rpracovie poklddan za povrch terénu ve 2. pol@vib3.
stoleti. Rikop premyslovského ope¥ni patrie zastihly geologické vrty. V jednom mist
z reho zbyla vyph prekryvajici korunu blize nezndmé opukové zdi vysbk@. Jest v dok
zaniku sveé funkce tato destala v prohlubni zapusté oproti svému vychodnimu sousedstvi,
zakladova spéra zdi stojici na odtesatidlibi je oproti terénu 2. poloviny 13. stoleti 23
m n.m.) zapugha o 3,2 m. Akoliv funkce zdiva neni jasna (mohlo jit fap pozdajsi
terasovitou Upravu pro vini¢i o s€nu stoky pro odvod vody apod.), je mozriegpokladat,
Ze rekde na zahradprobiha vnitni hrana pikopu gemyslovského opevni a je mozné az
pravdpodobné, Ze na této vrchni héarstala parkdnova #de Rozhodnout, ktera ze
zachovanych zdi domip. 192/1ll je meéstskou zdi, je zatimipdtasné. B rozloZeni vysledi
vrta by pribéh mestské zdi (i Siice parkdnu cca 10 m)dnbyt hledan v zapadni polowin
hlavniho domu.

V severnich cca 2/3 parcely (sewend sondy Ill) neni situacgtelna. DoSlo zde ke
snizeni skalniho podkladu az o 2,7 m. Odtesaniny sieatroveés 230,8 m v songll a 231,8



m vsond Il se dneSni Urove snizila o minimald 1m pod Urov&, na niz (na nizsi
vrstevnici!) leZel pedpokladany povrch 2. poloviny 13. stoleti v sbMl. Znamena to, Ze
pokud se v této severtasti dochovala hradba, bude k nalezeni spiSe \atte pudovy.
V piizemi by bylo jeji mladSi podesui. PravédpodobrjSi vSak je naprosty zanik jeji hmoty.
V této severnicasti parcely nelze vyl@it moznost, Ze vychodiskem pro odtesani skaly a
vybudovani plat6é pro stavbu sevedsti domu bylo dnofiikopu. Ri vytvéreni platé mohla
byt zcela zlikvidovana vychodniésta Fikopu, v podstat odtesanim zbylého bloku skaly (i
s hradbou) mezi Gvodni vychodni ¢hou gikopu a Sikmou rovinou v pokfavani
Thunovské ulice.

Patrré az i plosném vyzkumu bude stanoveri@gna orientace fortifikamiho pasu a
Gdaje o rozrrech gikopu a eventualniho parkanuik®dp bezpeéné snmeroval na dnesni 2.
nadvdai Prazského hradu, kde dle mého &ninmusel byt propojen s prvnim velkym
piikopem zapadhod Hradu vybudovanym v roce 1276, objevenym |.kBeskym v roce
1964. Propojeni obouriopi, nezavisle na jejich relativnim gtase jevi byt nezbytnosti
nejen z hlediska strategického, ale zejména tepokazdodenniho provozu, rtamdvod
svazkovych vod z hradebnihdikopu. Kdyby neexistovalo jejich spojeni, rozlévdia se
voda z hradebnihofikopu do Nového ®sta nebo podél jeho gstské zdi. Stejné propojeni
hradebniho a #stského fikopu bylo dle slov saiasného letopisce v roce 1276 realizovano
na vychodni stranHradu a nmista — souvisly ikop od Brusky pes Opys az k domu biskupa
(u dnesniho Karlova mostu). Lzé¢edpokladat, Ze stejny byl i vysledek na z&padranstr
meésta, kde je zmim kroku 1276 jen nav budovany hradni ifkop, patrid propojeny
s mestskym pikopem starSim. Na druhou stranu - k jihidkpp snéfoval kép. 245/111 a k
zapadniasti¢p.246/111, které dle pisemnych praniema zasypechifkopu lezi.

Pokud bude realizovana planované generélni rekdastrobjektu, Ize si od ploSného
vyzkumu slibovat zasadni rogsini €chto zakladnich ud&ja pro mladSi obdobi ziskani
poznatki, které mohou vyrazndoplnit staveb# historicky vyzkum objektu.

Jarmila Cihakova

Trzise ¢p. 519/
V ramci celkové rekonstrukce domu bylo zpevano a obezdivano veskeré zakladové zdivo.
Pfi obkopavani zaklad prokehla archeologickd dokumentacesrsttakto vzniklych ryh.
Renesaéni objekt byl vystaven v mistrarg sttedowkého zelezé&ského vyrobniho okrsku.
Kromeé nékolika peci, mnoZzstvi strusek a uloinkeleznych rud vyzkum zachytil i fragmenty
keramickych nadob datovatelné do 9. a 10. stoleti.

Jan Zavel

Ujezd pg. 1053, 1054 a 1069

Rekonstrukce tramvajovéhddsa v ulicich Ujezd a Karmelitska, ohréema ulici Plaskou na
jihu a ulici TrziS¢ na severu, spojena s kompletni Wrmou vSech inZzenyrskych siti vyjma
opravované kanalizace, nalezi k nejrozsahlejSirhradaoym archeologickym vyzkuim na
Malé Strag. Akce byla z provoznichtsodi rozcklena do dvou etap, z nichZ v roce 2001
probéhla prvni v rozsahu mezi ulicemi Plaska a Hellicnojejiz sodasti byla i vyndna
vodovodniho a plynovéhdadu podél zapadniho chodniku Karmelitské ulice aflick
TrzisS€. Vyzkum probihal negtrzit od 20. srpna do @atku listopadu v souladu
s komplikovanym harmonogramem stavby, realizovanékolika specializovanymi
stavebnimi organizacemi. Ukolem vyzkumu byla dokotaee viech stavbou ohrozenyth
zastizenych historickych terén Realizovdn byl 1) jednak vlastnimi silami s cilem
identifikovat a prozkoumat vzorky neporusenych nérpred nastupem stavebnich firem, 2)
jednak dislednou dokumentaci vSectkErstvykopi hloubenych stavebnimi firmami (vykopy
ke kanalizaci, podélasti kabelovéhoétesa a praiast déelky vodovodniho a plynovekadu



hloubeny &Zkou mechanizaci, ostatni vykop§etne jam pro stozary kopany ¢o¢). Metodou
vyzkumu byla zvolena kombinace ploSného vyzkumuokuthentace vertikalnich praiil
jejichz vysledna celkova délkani 815 m @i pramérné vysce profilu 2 m.

Vysledkem vyzkumu bylo pozitivni zji&ti, Ze mezi liniovymi vykopy fundnich i
nefunkenich inZzenyrskych sititstaly dochovany pasy historickych tetéPonerné melka
arovei podloZi zfisobila, Ze zachované pasy nejsou diky hlubokymiyth vykopim nikde
propojitelné a #stavaji tak jako izolované solitéry. Rozsah histoych teréf v ulici je
redukovan rové&Z pavodni Stkou ulice, kterd do 19. stoleti byla vyrgzamwsi a lome¥jSi nez
dnes. Jen v ojeditych piipadech #staly pod podlahami ffzemi jiz zbdenych dond
historické terény, naprost&téina z nich byla zdena vystavbou sklép obvodovych zdi a
raznych jimek.

SttZzejni penzum informaci ziskanych z&chrannym vyzkunse vztahuje k tématu
vzhledu mivodniho georeliéfu a jeho postupnéh@tpaeni jak geologickymi pochody tak
antropogenntinnosti. Na plad zkoumaném useku (Plaska-Hellichova) dlouhém 45Byim
puvodni georeliéf vyrazh clenit¢jSi nez dnes a st@jnriznorodé byly i podkladni vrstvy
usazené ifed nastupem ranéhoreiowku. Stidaly se v nichiznorodé péfnské svahové
sug a svahové hliny, vékterych Usecich nahrazené tmavymi bahnitymi usazemi
sedimentujicimi v pratku. Ve vyjim&né rozsahlém souboru trojrozmmych dat pro
rekonstrukci vyvoje sedowkého nadlozi se projevuji 2zmy ve skladb teréri od pravku
do sogasnosti a progny ve vyskové urovni lokality.

Vyzkumem bylo geodeticky gizeno 134 vertikalnich profi| zachycujicich praiké
a rar® a vrchol® sttedowké nalezové situace, jakymi byly peké sidlistni jdmy, zbytky
hrobovych jam 9.-10. stoleti, zahloubené sidlidtyjekty 10.-11. stoleti, vyrobni objekty 12.-
13. stoleti, zbytky fvodni gotické zastavby a pistatky polibenych dlazeb (nejménz,
nejstarsi ze 12. stoleti) ve vzajemné superpgejch prib¢h, skladba a Zjsob konstrukce.
Rekonstrukci geneze ulice Ujezd jakaileFité pgistupové silnice komplikuje nevelké
mnozstvi datovaciho keramického materialu. de kKiZzovatky s Vitznou ulici byly plosa
dokumentovanyasti barokni Ujezdské brany (lokalizac&dprys, vzhled zdiva), gotickou
Ujezdskou branu se nepdia jednoznang identifikovat.

Jarmila Cihakova

U luzického semind& ¢p. 97/III
Pfi podezdivani objektu v pbéhu rekonstrukce sklépvyslo najevo, Ze spodni partie domu
proSla v novowku slozitym, dnes jiz nesrozumitelnym stavebnim ojgm. Sodasré
prokazal, ze vySkové dispozice byly odliSné od dies arovni. Mimo zaniklou studnu pod
uliéni ¢arou vyzkum zachytil zbytky vyrobniho izzeni, speivajici ve fragmentech pece
s kominem, poziji zaz&né. Ristupovalo se k ni zipdpecni jamy s podlahou dl&hdu
keramickymi dlazdicemi na drovni 186,45 m n.m. (Bplezici v hloubce 1,75 m pod
konstrukci dneSni podlahy (188,20 m). Stepidzdna podlaha vté deébbyla v okoli
piedpecni jamy o 0,55 m vySe na arovni 187,0 fiddPys zéizeni Zistal skryt pod podlahou
dnesniho sklepa, informace k charakteru pecnilitzezsi pak pod zazdivkami a opravami
stredni nosné zdi.iPjejim podezdivani bylo pod zakladovou spéarou gttknizké souvrstvi
s keramikou ze starSiho noww, do jehoZ vrstev stavebnich suti byla stavbaZzala.

Jarmila Cihakova

U zlaté studacp. 169/111

Vyzkum byl realizovan % rekonstrukci domu a navazal na dokumentaci 4897 a 1998

(PhDr. J.Cihdkova). Ve vykopech pro nové terasni zdi na zihoomu byly ziskany dva
vysokérezy na nadlozim (interval 222,00 — 224,20 m a 223,228,00 m). Dokumentované
souvrstvi bylo tvéeno neulehlymi hlinitymi az kamenitohlinitymi polaimi s¢etnym



stavebnim materidlem. Spodni vrstvy obsahovalyrkdna 13. — 15. stoleti. PodloZzi zastizeno
nebylo. Ri dokumentaci rdlkého vykopu v severnimifstavku domu byla zji8ha vySka
povrchu podlozi (215,37 m). Do podlozi zde byl pablen objekt s keramikou 15. stoleti.
V posledni song umistné v prostoru vytahové Sachty kizemi domu byl odkryt snad
stredowky objekt zahloubeny do skalniho podlozi. Objeltzahlouben z nivelety 206,70 m.
Tato vySka sotasreé predstavuje starSi podlahovou Uravdgomu. Sotiasna podlaha je o 0,45
m vyse.

Jan Havrda

PRAHA 1 — STARE MESTO

Anenské narsticp. 203/I
V ramci pokr&ujicich rekonstruknich praci v objektu byly v roce 2001 realizovanygsahlé
vykopy ve dvde objektu, souvisejici s rekonstrukci inZzenyrskygiti. Archeologickym
sledovanim se ukazalo, Ze prostor dvora biybfestavbach a recentnich Upravach mnohokrat
narusen a ze zdejSi stratigrafigstala dochovana jen na ojeélych mistech. Zachranny
archeologicky vyzkum zde zjistil nevelké osidlewi Dl. stoleti (snad Zelazské vyhi) a
sidlistni vrstvy a drobné zahloubené objekty 1214- stoleti. Geologické podlozi iy
vyrazre jilovité pisky. Z pedpokladanych pdstatki hibitova u nedalekého kostela sv. Jana
Kititela Na Zabradli bylo zaznamenano je&kalik ojedirélych, druhot@ premistnych
lidskych kosti.

Zderek Dragoun

Celetna ulicep. 562/1
Pfi havarijni opra¥¢ kanalizace ve vstupni choflbudovy v roce 2001, byly liniovym
vykopem ve srru si€¢ odhaleny dé mohutné zdi vystainé z lomovych opukovych kamin
spojovanych maltou. Masivni zdi orientované s s ulini frontou se nalézaly
samostaté ve vzdalenosti 9 a 20 m od hlavnihaiqali. Zd&na konstrukce blize hlavnimu
vstupu nélezela jizni obvodov&st funkeni chodby spojujici sklepni prostory domu. Druha
zed’ v hlouby objektu, odhalena z obou stran, nalebéilee neznamé stavebni fazi domu z
pribéhu vrcholného gedowku az novoeku. Odkryté terény v blizkosti zdiv byly do hloubky
cca 3 m (dno vykopu) t¥eny nesourodymi stavebnimi navazkami, jejichz v4m& spojit
s novo¥kymi Upravami domu. irodni podloZi nebylo dosazeno

Jaroslav Podliska

Karlova ulice¢p. 150/I
V souvislosti s celkovou rekonstrukci objektu byghajeny stavbou vykopy ve deopro
novy suterén. Jejich archeologické pakngdni zjistilo v prostoru id vychodni hranici
parcely existenci dvou rozimych studni, vyzéhych Zejm¢ sowasrt a zasypanych
v prozkoumanych partiich stavebni suti jen s ojggmi novowkymi nélezy. Zasyp studni
pokraioval pod nejhlougji dosazenou urove V nevelkychéastech zachovanych tefémezi
obvodovymi zdmi, parcelni zdi mezi byvalygp. 150/1 a 151/l aikvkami obvodu studni
bylo zaznamenano historické zvrstveni téréfo predstavovaly vrstvy sidliStniho charakteru
z prabéhu 13. — 15. stoleti. Vyrazna dlazba z velkych &aimsouvisela #jm¢ s gotickou
zastavbou 14. stoleti. S&asti dnesni parcely je i vyjiraey cihlovy goticky dim.

Zderek Dragoun

Karlova ulice¢p. 223/I



V ramci postupné rekonstrukce objektu DAMU v ro€@®2 byly v suterénnich prostorach p
Karlové ulici realizovany stavebni Upravyii fkterych byla podlaha sniZzena o cca 2 m a
provedeny rilké vykopy pro inzenyrské sit P¥i snizeni teréin tvorenych pevazmi snesi
piitych hliny a stavebniho odpadu byly odhaleny #kofika mistech nevelké fragmenty
kamennych a cihlovych zdi spojovanych maltou, kteakezely fivodni vrcholg sttedowke
a novo¥ké domovni zastadzbaené na konci 19. stoleti.

Jaroslav Podliska

Klementinum ¢p. 190/l a¢p. 1040/1) — zjiSovaci sondy

V souvislosti se zamySlenou rekonstrukci a dalS&taivebnimi Upravami byly v areélu
Klementina v srpnu a ¥a 2001 provedeny na zadost Narodni knihow®R v Praze
archeologickym od#lenim SPU-HMP if zjistovaci sondy, které doplnily vysledky
zjistovaciho vyzkumu na hospad&ém dvaee z r. 1997.

Sonda v hale sluzeb (sonda I)

Pod konstrukci saiasné podlahy (povrch 190,64 m) se nachazelo seiuvnhitych az
kamenitohlinitych vrstev s jednou vyraznou stavebrdvni ve vysce 190,00 - 190,20 m.
Baze tohoto souvrstvi byla na niveleit88,80 m n. m., tj. 1,8 m pod dnesni podlahou haly
sluzeb. Pofstatky stedowkého osidleni lokality se nalézaji az v interva88,80 — 187,30
m, tj. v hloubce od 1,8 m do 3,3 m od dnesSnihonter&rone doklach pozdr a vrcholré
stredowkého osidleni (vrstvy a vykopy) byla nalezeaat zakladové partie zdi severojizniho
smeru z lomové opuky, kteraipdstavuje poistatek neznamé rangotické stavby z 2.
poloviny 13. stoleti. K vyznamnému néalezuipatbjev Zelezéského vyrobniho objektu ve
tvaru zahloubené protahlé vanovité jamy, ktera Isgaasti vyrobniho a zpracovatelského
Zelez&ského nebo kowdkeho arealu. Zanik objektutteme na zakladnalezi keramiky ze
zasypu datovat do konce 12. azcd@u 13. stoleti. NejstarSi horizont osidleni byl
reprezentovany &kolika nevelkymi zahloubenymi objekty ve vzajemnédperpozici. Ve
vyplni téchto objekii, naruSenych zmémym Zelezé&skym vyrobnim z&éizenim, se nachazely
zlomky keramiky z 12. stoleti, ojedile i ze stoleti 11.

Sonda v technické knihow¥rvykopana z urovhsuterénu (sonda 1)

Sonda hloubend z nivelety 187,00 m, tj. podlahgréumu, zastihla pouze noviké situace a
pozdreé sttedowké nebo ra& novowké opukové zdivo. V tomtoifpact se patrd jedna o
severozpadni naroZi jednohotegbaroknich doi jehoz vychodni giceli tvailo uli¢ni
caru Semingské ulice. Z novosku pochazi i zahloubena odpadni jimka situovanadidp
od objevené zdi, z jejiz vypirbyly vyzvednuty zlomky keramiky z 16. — 17. stolédalezy
datované do 16. — 17. stoleti pochazeji i z vykppututo jimku. Stedowkeé situace v sord
zachyceny nebyly, protoZze byly spolu se svrcbasti podlozi odstramy pidi mladSich
stavebnich aktivitach. Na disondy byla v hloubce 5,1 m od dneSniho terénwa(k84,20 m)
zastizena spodni voda. Tato vySka odpovida Uraxahité vitavské hladiny.

Sonda ped Technickou knihovnou vychog&od Zrcadlové kaple (sonda IlI)

Pod dnesSnim asfaltovym povrchem hlavniho néid{89,28 m) a pod recentnimi navazkami
a vyplremi vykopi pro inZzenyrské sitbyly odkryty kamenitohlinité vyrovnavaci polohy
datovatelné na zakladnhalezi keramiky do 1. poloviny 16. az 15. stoleti. Predhi cast
historického nadlozi byla reprezentovana sidliStrdnstavebnimi vrstvami s nalezy zloink
keramickych nadob z 2. poloviny 13. - 14. stolBXd. 14. stoleti datujeme i vznik mohutné
zdi z lomové opuky severojizniho &ra. Jde o zdpadni obvodovowrai neznamého
meéstanského vrchokh gotického domu, jehoz sitéiai umiséni nezaznamenava zadny ze
starSich plai arealu. Na zapad od této zdi byl patrny vkop gre@& dnem v hloubce 4,5 m.
Patrre pii této stavebni aktivit byly v t€chto mistech odstraény vesSkeré sidlistni vrstvy a
objekty, které zde vznikly v pbéhu 13. a 12. eventualn 11. stoleti. NejstarSi dochovany
horizont osidleni zdeipdstavuje do podlozi zahloubené torzo pece na uybbpracovani



medi a jejich slitin. Na dé& pece, jeZ bylaast&én¢ narusena mladSim vykopem, byl nalezen
zeleny diskovity slitek. Dle fiedEZznych vysledi kvantitativni i kvalitativni analyzy je
tvoren evazre médi s gimesi olova, niklu, zinku, cinu a dalSich Kovi oto vyrobni z#izeni
(kovolitecka pec) fedstavuje ojedily doklad vyroby a zpracovani nezeleznych koxe
stredowké Praze.

Jan Havrda

Ulice 17. listopadu pp 128
V unoru 2001 byl v ramci opravy kanalizace dokurogahiez stavebni Sachty, ktera byla
realizovana v migt poruchy. Pod necelymi dma metry navdzek byl zachycen horizont
zaniklého starorstského smeti§tumistneho ged linii mestské hradby na vitavskénietnu.
Z historickych situaci byly archeology vyzdvizemgimo jin€, velmi dobe dochovanéasti
diewenych dizek a agzky kKize, Wetné kompletr# dochované prstové rukavice.

Martin Omelka

Na Perstya ¢p. 344/I

Pfi Upravach ve dv@ objektu byly z valn€asti zaznamenany pouze recénpiemistné

terény. Vyjimku tvagily dva dokumentované Usekyatiowkych stratigrafii a torzo stavebni

suti zasypané studny, podléknlika nalezi z jejiho zakladového vkopu patrstedowkého

puvodu. Spodnéast zasypané studnystala zachovana pod nejhl@jitdosazenou Grovni.
Zderek Dragoun

Platnéska ulice
Pri opraw kanalizace mezi budovou ddtské knihovny a Klementinem v roce 2001 byla
vyhloubena zjisovaci Sachta o roztru 2,5 x 3 m a hloubce 6 miiBlizn¢ 80 % plochy
Sachty zaujimal vykop vzniklyipvystavi® kanalizace na @atku 20. stoleti. ® jizni stené
Sachty #stal zachovan blok ter&éno mocnosti 3,5 m. Vrchni partii nadlozi titosled
piitych hlin s polohami stavebnich odpadAbsence datovaciho materialu neumoznila
sidlistni stratigrafie pétych hlin stadou nglkych zahloubenych objekt(kilové jamky,
ohnisg, melké jamy), které se vdkolika piipadech vzajenmin porusSovaly. Souvrstvi
piekryvalo vyraznou horizont&npoloZenou vrstvuri¢énich valounk, kterou nizeme na
zaklad dosavadnich znalosti ztotoznit sdastedowkou komunikaci swfujici k mostu.
Poslednimi stratigrafickymi jednotkami historickémadloZi byly tenké vrstiky zahlingnych
piski obsahujici zlomky ranstedowké keramiky 12. stoleti (archaicky Zeéie okraje).
Prirodni podklad byl tvien vitavskym sedimentem v podoimnaw hnédoSedého zahlémého
pisku. Severni 8hu sondy tvéilo v celém rozsahu zia¢ poruSené deso obvodové zdi
z opukovych lomovych kamérspojovanych maltou, nalezejici doryu 108/1, ktery zanikl
v zawru 19. stoleti v rAmci asanace staéstakych blok.

Jaroslav Podliska

Rybna pg.711 — byval&p.693/I

V ptimé névaznosti na archeologicky vyzkum z let 1892000 ( viz. fedchozi vyréni

nebylo mozné pro absenci statického z&jgokolnich budov. Nalezové situace doplnily jiz

znamé informace o lokadit Dodaténé prace, mimo jin€, pomohly interpretovaitive

zachycenouigwenou konstrukci jako torzordwené ohradni zdi umi&hé na hranici parcely.
Martin Omelka



U milosrdnychép. 867/1
Pri rekonstrukci domu byl v suterénu ve vykopech prd. sit dokumentovan do podlozi
zahloubeny objekt v jehoz zasypu se nachazela kema® poloviny 13. stoleti. Dno
zahloubeného objektu dosahovalo na niveletu 18m58niZeny povrch podlozi (186,22 m)
byl zastizen bezpragtdreé pod recentni podlahou sklepa. Vesketédsiwké nadlozi v mist
stavajiciho domu bylo z&éno i hloubeni suterénu na g@tku 20. stoleti. Misty byla pod
sowasnou podlahou dokumentovana tortedasanénich zdiv. Ta se téZ nachazela v &iov
vyrazené kanalizai Stole smtujici ze sklepa domu pod Dusni ulici.

Jan Havrda

PRAHA 1 - JOSEFOV

Jachymova ulicep. 63/V
Pfi lokalnich vykopech v suterénu objektu bylo dokumwogdno zvrstveni historického
nadlozi. Zaznamenany byly vessnvrcholrg sttedowké vrstvy, geologické podlozi nebylo
zachyceno ani v nejhlodj dosazené Urovni.

Zderek Dragoun

Sirokéa ulicesp. 24/V
Pfi stavebnich Upravach v suterénu bylo na dvou wctistedokumentovano v nevelké
mocnosti historické zvrstveni terénu. Jednalo gecholne a pozde stedowké vrstvy.

Zderek Dragoun

Valentinsk& ulicg&p. 20/V
Vykopy inZenyrskych siti pod podlahou stavajicibes2nu zaznamenaly pouze recentni
vrstvy. Stedowké zvrstveni terénu bylo zjito pouze v soridpod schodi&m, kde byly
zaznamenany vrstvy s ojedifimi keramickymi nélezy.

Zderek Dragoun

PRAHA 1 — NOVE MESTO

PStrossova ulice
Pti realizaci liniového vykopu pro telekomunikd si€ v severnicasti ulice v roce 2001 byla
na vybranych mistech dokumentovana odkryta tergitudce. Na nevelkéidezu (jizni) ged
¢p. 218/1l se &sne pod sodasnou dlazbou nalézala nevyrazna vrstva nékéhwo stavebniho
odpadu pekryvajici spodni partii historického nadlozi sepepozici ®kolika nevelkych
zahloubenych obje#t vrcholné stedowkého stéi (13. stoleti), zahlubujicich se do
podloznich sedimefit Spodnic¢ast 1,3 m hlubokého vykopu jiz tiibptvodni sled pi&tych
a Strkopiskovych akumulaci vitavské teraRez ged narozim domup. 220/Il, vzdaleny
cca 18 m severnod fezu 1 zastihl zcela jinou situaci. Vykop o hloudt& m proal
nesourodé souvrstvi tiené ve vrchnitdsti vice vrstevnatym sledem gtgch hlin, které
piekryly valounovou dlazbu novekého stéi. Pod celisté zachovalou dlazbou se nalézal
sled heterogennich navazek sgtnou kamenitouifimési prekryvajicicasti starsi valounove
dlazby. Spodni 40 cm mocnou partii nadloZirilyoopét heterogenni pégé hliny s nehojnou
piimési keramiky 12. stoleti.iRodni podloZi nebylo zastizeno.
Rez (severni) dokumentovanyilizné pied narozimsp. 195/ se jiz vyraz&i neodliSoval
od situace zji#né narezu prostednim. Novym zji&nim byla gitomnost podlozZnich &tk
pod starSi valounovou dlazbou.

Jaroslav Podliska



Vaclavské narwgsticp. 799/
V zadni ¢asti dvora proéhl zachranny vyzkum na ploSe budoucich garazi.ndkolik
centimetfi pod dneSnim povrchem se nachaavquni hlinitopigity fluvialni sediment
(povrch 200,32 m n.m.), nasedajici nari&piskovou terasu (povrch 199,81 m n.m.). Do
tohoto podlozi bylo zahloubencikolik ovalnych jam, ve kterych se nachazel keramick
material a gkolik Ulomki skla z konce 14. a prvni poloviny 15. stoletibia objevena
zadna znamka starsSi lidské aktivity z obdobédpzalozenim Nového ddta v roce 1348.
Zahloubenécasti tchto stedowkych objekfi byly téZce naruSeny recentnimi zasahy
(inZenyrské s&) a jen dva objekty sty zachovany celydorys. UEit pavodni funkci jam se
zatim nepoddlo.

Michaela Wallisova

Vodi¢kova ulice — Lazarska ulice
Zachranny vyzkum probihal ve V@#ibveé a Lazarské ulici na Novém ddte prazském . Byl
vyvolan rekonstrukci vstupnich Sachtic do kanakzacvystavbou nové kolektorové Sachty
v prostoru Lazarskeé ulice. Rekonstruovalo se 6e&adhSachta byla budovana sov
Sonda RS | — Po vzajemné dobquiovedli jeji dokumentaci pracovnici MM HMP.
Sonda RS Il - Prostor Sachty byl v hornich dvou rewt z archeologického hlediska
radikalre poruSen #kolikanasobnymi vkopy prouené druhy inzenyrskych siti.afodni
povrch stedowkého terénu se zde nedochoval, stégko Zadné historické vrstvy. V hloubce
dvou metd, byl zachycen fragment opukového zdiva (pegadiobrg se jedna o pdistatek
trativodu). Za#tadit kamenny artefakt k&itému casovému obdobi nebylo mozZzné pro
minimalni mnozstvi datovaciho materialu. Jedinyakacky zlomek nalezeny ve vyplni
objektu Ize pifadit do obdobi renezance.
Sonda RS Il -V této Sachtbyly veSkeré archeologické situace ¢amy klasicistni zéhou
kanalizaci a mladSimi vkopy pro inZenyrskéé.sibokumentace byla provedena pouze
fotografickym zaznamenanim realné situace.
Sonda RS IV - Sachta nebyla realizovana.
Sonda RS V - Restoze i v této Sachbyly nejvyse polozené archeologické situaceemy
mohutnymi vkopy pro inZenyrské &itna rozdil od fedchazejicich sond, se zde v mistech
zachovala historickad situace jiz jeden metr podcéasaym povrchem. | kdyZz vrstvy
sttedowkého nésta se nedochovaly,ugtala pordrné dokie dochovana situace ,louze“
(pavodni vodni plocha, ktera byla teprve po zaloZeového Mésta zavezena a stala se
komunikaci v dnesni ulici). V Sacghbyly nalezeny keramické, koZen&e@né a Zelezné
zlomky predneta datovatelné do obdobi po zaloZeni gotickékisten
Sonda RS VI - Byla umi&ta geed ,Vy3si diwi Skolou“. Tak jako ve &3iné sond i zde byla
svrchni ¢ast gekopana vkopy inZenyrskych siti. V' sénbylo moZzno rozeznatupodni
direvené vodovodni potrubi,cetrg kovové spojky.
Sonda RS VII - Z hlediska zachovani archeologicksithaci byla tato Sachta n#jposrejsi.
Cca jeden metr pod seéasnym povrchem bylo mozno, na metrovém useku, zragivodni
svrchni Urove sttedowké komunikace. Ta byla tvena Stovanim z valouh a naléhala na,
jiz u ostatnich sond zminé, vyplre ,louze”. Zde také bylo mozno zachytit, vedle nadské
vySky jejiho dna na két192,53 m n.m. i jeji fovodni povrch na két196,00 m n.m.
Sonda S 30 - Jedina Sachta, ktera nebyl&ésbiurekonstrukce kanalisich Sachtic. Jeji
umiseni v prostoru Lazarské ulice bylo vygno v prostoru fvodni zastavby, konkrétn
v mis€ ,Masnych kranid“. Zanikla budova byla masivni klasicistni kamennstavbou
realizovanou pro obchod s masnymi vyrobky (obchadasem se ifiom do sledovaného
prostoru umistil jiz fi vzniku gotického rasta).

Pti zahajeni zemnich praci bylo hned pod povrchenaledio obvodové zdivo zaniklé
budovy. V piibéhu praci pak byl zachycen i pietatek schodi®vé Sachty do sklepnich



prostor a nasledanbyly odkryty i samotné sklepni prostory (lednibeidovy, Cetné nakeha
kleneb.

Jelikoz se zaklad klasicistniho domu nachazel ap&ddnesni Urovni terénu (zaklad
byl zapu&n do Strkopisku), nebyly v sorid zachyceny zadné pastatky starSi gotické
zastavby prostoru. Z tohotaiebdu byla provedena v Sagh® 30 podrobna dokumentace,
bez nutnosti provad vyzkumné prace ploSnou metodou.

Martin Omelka

ARCHEOLOGICKA PAMATKOVA PE CE

Archeologické oddeni SPU HMP vede centralni databazi stavebnich m&dizemi Prahy,
pii nichz by mohlo dojit k zachyceni archeologickyoldlezi. Podminky pro ochranu
archeologickych lokalit jsou soasti odbornych stanovisek, ktera slouzi jako patiideo
spravnitizeni organ statni spravy (odbor pamatkovécpéMagistratu HMP, Ministerstvo
Zivotniho prostedi apod.). V roce 2001 bylo vydano archeologiclkyaiborem celkem 985
téchto stanovisek. Nezanedbatelnou &t ¢innosti archeologického odboru SPU je
informasni servis pro stavebniky v otdzkach, tykajicicmaphovani archeologickycliasti
zakonat. 20/1987 Sb.
Reditel SPU HMP #dil jako swij poradni organ PraZskou archeologickou komisi a
archeologické oddeni odbor zajiuje jeji ¢innost. Tato komise schvaluje Zadostirageni
finanénich prostedki z Programu podpory zachrannych archeologickyctkuy MK CR.
Dale komise koordinuje provédi archeologickych vyzkutnna duzemi hl. m. Prahy, jmenuje
koreferenty jednotlivych vyzkuina dohlizi na odbornou kvalitu jejich provedeniroée
2001 jednala komise celkem Sestnactkrat.
Archeologické oddeni SPU HMP v satinnosti s daldimi institucemi provéetimi
vyzkumy na uzemi Prahy vyuZiva moznosti podani piidk zahajeni spravnickizeni pro
poruSeni pamatkového zakona viippdech, Ze stavebnici neumozni provedeni
archeologického vyzkumu. Této moznosti bylo v ra081 vyuzito vitech gipadech.

Zdergk Lochmann
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Omelka, Martin: ReSerSe archeologickych situaci v prostoru plangivan kolektoru
Revoluwni — Dlouh& v Praze 1, archiv autor archeologickém oddeni SPUHMP.

Podliska, Jaroslav — Wallisova, MichaelRraha 1 — Novée Ebto, Narodniifda cp. 37/l
zprava o zachranném archeologickém vyzkum@5/00 PUPP — 6 sv.+2 CDROMy, Praha
2001, archiv autdrSPU HMP.

Tryml Michal Zprava o vysledcich zachranného archeologickézkumu parcely domup.
312/1l na Karlo¥ nangsti, vyzkumé. 40/99, Praha 2001.

Tryml Michal Zprava o vysledcich zjidvaciho archeologického vyzkumu parée310 az
4315 v Jinskeé ulici v Praze 3, vyzkuth 29/00, Praha 2001.

UCAST NA KONFERENCICH

Archeologické vyzkumy echach 2000, kolokviur@eské archeologické spohsti ( 3. —
4.4. 2001, Praha) —figpivky J. Podliska — M. Wallisova, vyzkum Praha 1 —vBldViésto,
Narodnicp. 37/11.

Archeologia technica , 20. seminé&d zkoumani vyrobnich objekt a technologii
archeologickymi metodami, (5.4. 2001, Technické ewn v Brrg) — J.Cihakova, J. Havrda,
J. Podliska, J. Z&el.

2. pracovni setkani Miktice — Ostrow Lednicki (25. — 26. 5 2001 Mikige) — J Cihakova

XIX. semin& archeolog muzei a pamétkovych dsta22. 5. — 24. 5. 2001, Uherské
Hradisg), téma semin@ Problematika zapisu archeologickych sbirek ddr&lem evidence
sbirek (CES) dle nového z&kona o shirk&ch22/2000 Sb. a aplikace pro¢advyhlasky MK
CR z 28. 7. 2000 — Zd. Lochmann, M. Omelka

Semind k déjinam hutnictvi, Narodni technické muzeum Prahdl(7.2001). J. Havrda

VYZKUM A VYVOJ

Archeobotanika gedowké krajiny (Rispsvek k rekonstrukci zivotniho prdsdi ve stednich
Cechéach), - Grantova agentuf@ské republikys. 404/99/1059 — J. Havrda (sp&ié s M.
Kaplanem a VCulikovou Archeologicky Ustav AR Praha — hiiesitelé a V. Jankovskou
Botanicky Ustav AVCR). Pro zpracovani vybrany vzorky vyzkind. Cihakové z Prahy —
Malé Strany, vyhodnoceni probih& dle podklaéipravovanych autorkou vyzkuim

Mapa stavu archeologickych tetén PPR — Roz#ni. Grant Ministerstva kultur¢eské
republiky, PKOOP0O40OPP012 — M. Omelka



Romanské domy v Praze — publikace, Grantova ageeské republikys. 404/00/1453 —
Zd. Dragoun, M. Tryml (spote¢ s J. Skabradou).
PEDAGOGICKACINNOST

Semin& Muzeologie a archeologickd pamatkovégéZapaddeska universita Pl katedra
archeologie — Zd. Dragoun (sp&ie s F. Frydou)

Konzultantskac¢innost na Ustavu Geochemie, mineralogie a nerostragrofi PrF UK.

Spoluprace na diplomové praci S. Peikerové "Mirmgiako-petrograficka charakteristika
stavebnich materi@lJuditina mostu" — J. Za&el

POPULARIZACNI CINNOST
PrednaSkovy cyklus ,Doba knizat a kr&lpro zékladni a $edni Skoly v Narodnim
zemedélském muzeu — M. Wallisova

Prispivky k vystaw , Budoucnost a fitomnost Prahy 1%, V. ik vystavy psadané M
Praha 1¢ast Vzpominky na minulost - J. Podliska, M. WaNigpJ. Zayel.

Podil na pipraw vystavy ,Sted Evropy okolo roku 1000“ gadané Radou Evropy — J.
Cihakova

PribéZna spoluprace s tiskem, rozhlasem a televizitfwiedborni pracovnici)

CLENSTVI V ODBORNYCH KOMISICH

Odborn&d poradni komise zachranného archeologickélrkumu Arcidiecézni muzeum
v Olomouci — Zd. Dragoun

Odbornéa skupina pro vyzkum skizské spolkénosti archeologické — J. Podliska
Prazska archeologicka komise — Zd. Dragoutedpeda, Zd. Lochmann — tajemnik

Védecka rada ARU A\CR — Zd. Dragoun

CLENSTVi V REDAKCNICH RADACH
Kéamen — J. Zasel

Prazsky sbornik historicky — Zd. Dragoun
Prizkumy pamatek — Zd. Dragoun

Sestka — M. Tryml



CLENSTVIi VE SPOLECNOSTECH

Ceska archeologicka spéteost — JCihdkova, Zd. Dragoun, J. Havrda, Zd. Lochmann, M.
Omelka, J. Podliska, M. Tryml, M. Wallisova.
Spole&nost gatel Narodniho muzea — sekce mineralogie a geotegdieZavel

Spolek pro zachranu hradu Vizmburku — Zd. Lochmaregseda

Il. TEMATICKE P RiSPEVKY
NOVE POZNATKY O STAVEBNIM VYVOJI KOSTELA SV. JANA M\ ZABRADLI

V pribéhu jarnich misial roku 2001 provedli pracovnici archeologického &edi
Statniho pamétkového Ustavu v hlavninisth Praze zachranny archeologicky vyzkum ve
sklepeni domup. 205/I v ulici Na Zabradli na Staréme¢bk prazském. Rekonstraki prace
v prostorach sklepa pizemi umoznily zcela ekaré odhalit konstrukce byvalého kostela
sv. Jana lgitele, zruSeného za josefinskych reforem roku 1#8dozdji presta¥ného na
obytny dim. V roce 1896 byl cely objekt se zbytky kostel@mci asanace zBen a nahrazen
obytnou novostavbou. Na zaktadtavebniho rozboru typu stavby byva vznik koskddaen
do piibéhu 12. stoleti. Prvni pisemné zpravy wjadostela az na patku 14. stoleti.
Casteéna dokumentace provedenge zbdenim objektu umoznila kostel rekonstruovat jako
puvodné romanskou stavbu centralniho typu s kvadratickali hactvercovém gdorysu, k
niz se naiech stranachijpojovaly pilvalcové apsidy na strarzapadni se nalézala obdélna
goticka laf’, ktera nahradila blize neznamou zapasst centraly. V této podétzistal kostel
zachovan az do svého zkai.

Rozsah vyzkumu byl vymezen plochou suterénnichnmést domu a rozsahem stavebnich
aprav. Pod cihlovou podlahou a recentnim podsypemognosti cca 20 cm se nalézaly
pocetné zdné konstrukce s hrobyiPodni podklad tviily antropogens naruSené
mista bylo nevelké torzo vypéalené jamy, naruSeméekamym zakladem kostela, nalezejici k
rarg stedowkému zelez&skému horizontu Staréhodsta.

Nasledny historicky vyvoj mista byl jiz spojen galiem kostela sv. Janait€ele. Zcela
noveé s¥tlo k patatku sakralni stavby ve sledovanych miste¢imesl objev dvou zdi,
pudorysré a stratigraficky se vymykajici znamé stavbmanské centraly. Ve vychodtasti
plochy bylo odkryto hrubé zakladové zdivo apsidyerpSené na zapadni stéatodi
romanské centraly a na stéavychodni obvodovou zdi stavajiciho suterénu. Vazaesti na
tuto ¢ast byl v zapadiji poloZeném sektoru zachycen Usek obvodové zgiuky zachovany
ve vychodnicasti v arovni zakladu, v zapaddést v arovni nadzemniho zdiva s jednou
fadkou opukovych kvétki na jizni licové strah Nalez casti zdkladu apsidy v nelogické
poloze ve vztahu k romanské centréale a naglddkumentace nevelkého useku obvodové zdi
shodnych konstruiich znak na jizni strat, kolmo orientované k zakladu apsidu jsou
nezvratnymi indiciemi existence starsi sakralnvisya predchazejici dosud znamé romanskeé
centréle. Uvedenou stavbuieme pedlEzné rekonstruovat jako podélny jednolodni kostel
s nejspiSe obdélnou lodi, zakeny na vychodni str&n palkruhovou apsidou. Zcela
nepoznanaistava podoba zapadedsti, celko¥ odstragna patrg jiz pri gotické dostavé
romanské centraly. Podélny kostel byl posléze rmmrastavbou jiz znamé romanske
tifapsidové centraly. Archeologicky vyzkum odhaliluge diti ¢asti kostela vymezené
plochou suterénnich prostor. Jednalo se fevgwr zakladové partie kvadratické lodi



s nevelkymic¢astmi b@nich apsidalnich z&wi. Dulezitym griinosem pro poznani podoby
romanské centraly se stala dokumentace jeji do dolzkumu nezndmé zapaddasti

v podolg pavodre kvadratického atvaru, situovaného v ose hlavni kodtela. Zapadntast
romanské centraly westwerkového typu plnila negsgigkci gedsi, nad niz se v pa
mohla nalézat tribuna. K zapadni pravoub#sti romanské centraly byl na zapastrare
piipojen kvadraticky Utvar natvercovém nebo obdélném zakladu. isfavby fistaly
zachovany pouzéasti severni obvodové zdi se zachovalym jiznimmiegasténé porusena
jizni obvodova zé se vstupnim otvoremiipjejim zapadnim konci. Obvodové zdi byly na
sparu pizdény k zapadni strancentraly. Zasadnim #zpobem zasahla do podoby kostela
goticka stavebni etapa. Omezend& prostorova kapsteitdi sakralni stavby jiz nedogiaala
novym narokm, proto doSlo ke zlfeni zapadnéasti romanského kostelajyodni lad’ byla
zmenéna v presbytéa k ni nasledh piistawna nova pblizn¢ obdélna Id> s nepatrnym
rozStenim na zapadni stranKe gotické lodi byly na jeji severni a jizni sttadodaténc
piipojeny drobné uzitkové ffstavby vrchold stedowkého az ra& novowkého sté.
Integralni sowuasti kostela byly hroby dokumentovan@gevsim v interiéru stavby, ale také
vné objektu na jeho jizni strénCelkem bylo zachyceno 25 hifob nejmén 27 poltbenymi
jedinci. Polibeni jedinci byly vcelku jedno#ulozZeni v natazené poloze na zadech s hornimi
koncetinami zKiZzenymi na d&le nebo poloZzenymi podékla s tradéni orientaci hlavou
k zapadu a nohama k vychodu. Zeihbyli do hrobu ukladani jak vidwnych schrankéach,
tak patrig pouze zabaleni do latky bez gehni vybavy.

Souwasné poznatky o datovani kostela vychazejalpsenci pisemnych doklagiredevsim ze
stavebniho rozboru architektonické podoby kosfeiskusi nad datovanim samotného vzniku
stavby vyraza ovlivnil nalez piskovcoveé desky s vyrytymi inicahi H R M. EP.,objeveny
pii bourani stavby ve zdivu roménsk@sti vroce 1896. Deska s napisehlermanus
episcopus‘je pripisovana prazskému biskupu ifenovi, ktery zastaval tentdad mezi lety
1099 — 1122. V os@bHermana je hledan stavebnik kostel@ippdré je mu gisuzovano
samotné vysiceni stavby. Vylotena nebyla ani varianta, Zze deska naleZela stawebni
predchidci romanské centraly. Interpretace desky jako aftiklzaloZeni ijpadré swceni
stavby se stala prtadu odbornilk hlavnim argumentem #azeni kostela do doby prvnich
dvou desetileti 12. stoleti.V opozici proti tomwatovani stal vysledek architektonického
rozboru romanskychcasti kostela, datujici vystavbu do doby kolem rokd60.
Archeologicky vyzkum bohuZel né&pesl detailjSi chronologické opory, které by umoznily
zpresnit absolutni datovani stavebnich fazi kostela.

Zasadnim poznatkem bylo zjgi starSi sakralni stavby, kter4 poruSovala néjsteart
stredowky Zelez#ésky horizont Starého kéta obecé datovany do gibéhu 11. — 1. poloviny
12. stoleti. Vznik starSi stavby takiizeme pedpokladat v 1¢tvrtleti 12. stoleti, tedy v deéb
do které se hlasi jiz zmind deska biskupa Heana, ktera mohlaipodré nalezet této
svatyni a po jejim zkeni se dostala do zdiva novostavby. Obdafaidu biskupa mohou
teoreticky vymezovat dobu vzniku starsi stavbyitdu konstrukci je z@azeni doby vystavby
az do zavrecného obdobi Henanova Zivota, i@srEji do doby po roce 1118, kdy prazske
podhradi postihla povodes katastrofalnimi nasledky pro podhradni zastaWmstel vznikl
nejspise jako vlastnicka svatypii dvorci v blizkosti dilezitého brodu a jediného, tehdy jest
diewkného mostu fes Vlitavu. Z hlediska geomorfologie mista zaujatavisa kostela
exponovanou polohu na hkarerasového systému Vlic v nevelké vzdalenosti dthwy.

V dobé svého vzniku se stavbactha priblizné 4,5 m nad normalnim tokebeky. VysSkova
arovei vcelku gijatelné zabezpé&ovala ochranuied zasazenim stavby kazdémomi jarnimi
vodami.

NejspiSe po polovihl?2. stoleti byla starSi stavba #éoa a i dodrZeni principy,stabilitas
loci® pro Ked’anské svatyh nahrazena architektonicky néngjSi stavbou roméanskeé
centraly. Ani v tomto fipact nezname iesnou dobu vzniku. Zcela nepoznan stgako u



prvniho kostela istava i stavebnik, kterého musime hledat v pedstspoléenské elity té
doby (kniZe, moravsti @thici, biskup).Casové z#mzeni stavby vychazi hlagze stavebd
historického rozboru, ktery upozornil naeglohové vazby z prasdi bavorskéhdkezna
z doby kolem poloviny 12. stoleti. V otazce datdvAalze opomenoutastokrat citovanou
analogii prazské stavby, jimz je dodnes stojicitélosv. Petra a Pavla v moravskych
Reznovicich, jehoZ vystavba je datovana do Seddsdsicl2. stoleti. Pozoruhodné shoda
v fack detaili vyvolava dojem moznych vzajemnych vazeb meznwb stavbami, a to nejen
v ptipadt vlastniho typu kostela, ale také #igadc mozné identické osoby
stavebnika.V navaznosti na novostavbu spiSe vSakvelkém ¢asovém odstupu po jeji
vystavlg byla k zapadni straénkostela pizdéna kvadraticka fistavba se vstupem na jizni
strart provedena romanskou stavebni technikou z opukoWcdika. Zcela ote¥ena
zastava otazkafjvodniho @elu piistavby. Vedle interpretace tétasti jako roz&eni kostela
lze @ipustit i variantu ¥Ze nebo obytnéhoristavku, slouziciho ptgbam vlastnika kostela a
dvorce. Horni hranici vzniku tétéasti mizeme hledat v fibchu celé 1. poloviny 13.
stoleti.Vrchol stedowka stavebni faze zlikvidovala zapaddkt centraly detre pristavby
a pipojila k pavodné romanskému kostelu rozmmou lad” a drobné béni pristavky. Obecé
je vznik lodi gedpokladan v mibéhu rozvijejiciho se gotického slohu 13. stoleti. daby
farni funkce kostela nalezeji i vSechny doklademaivniho pofbivani v interiéru kostela a
na vrgjSim hbitove (13. — 16. stoleti). #8lom ve stavebnim vyvoji kostela sv. Janiitkle
znamenalo jeho zruSeni roku 1784 a nasledest@avba na obytnyadh. | pres znénu funkce
zustal kostel zachovan ve hmialomu. Asanaceipsta¥ného kostela a nasledna vystavba
¢inzovniho domu v letech 1896-1897 ukiba existenci sakralni stavby. Posledni zbytky
kostela astaly néekaré uchovany d&sné pod dlazbou suterénaz do doby archeologického
vyzkumu. Po provedeni vyzkumu byly vSechny odkryséavebni zbytky kostela
zakonzervovany aipvrstveny skladbou podlah.

Jaroslav Podliska
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POHREBISTE BEZ OSIDLENI ?



Na pelomu let 2000 — 2001 prébl zachranny archeologicky vyzkum na parcele d@ému
707/l ve VodEkove ulici na Novém Mst. Dam veSel do kulturni historie Pralynnosti
znameého fotografického atelieru Langhans i nedavioajevemcasti pivodnich negatity,

Z nichz ¥tSina byla barbarsky ztena po roce 1948.

Archeologicky vyzkum byl vyvolan zasadni rekonstiukomu, pi niz byly na znané ¢asti
dosud nepodsklepeného zadniho dvora zahloubeny (poder dneSniho terénu noveé
suterénni prostory. Jednou z zakladnich otazekejiwhz feSeni byl vyzkum zadien, byla
dana vysledky ziskanymi vykopovymi pracemi blizkargely hotelu Adria na Véaclavské
nanesti. V roce 1999 zde objevili V. Huml a P. Statéstradového kostrového ptabist,
datovaného iitomnosti bohatych Sparkdo 10. stoleti. O lokalizaci r&nstedowkého
pohrebis€ do €chto mist se uvazovalo ifiste na zakladl starSich nalaz hrobové vybavy
ziskanych v letech 1914-16ipystavie nedalekého narozniho dondp. 791/1l. Existovala
proto i readlna moznost, z&st tohoto, #jme¢ rozsahlého pdebist bude nasSim vyzkumem
zachycena. Tytoipdpoklady se potvrdily.V severovychodfésti dvora, tj. wasti snérem

k Vaclavskému nagsti, byly odkrytyétyii hroby. Spatt dochované kostry lezely hlavou
k JZ, v obvyklé poloze, tj. srukama podél. tDetailni popis bude n&ftem odborného
zpracovani, zde je mozné konstatovat, Zze hroby dosglych a dvou dtskych jediné se
svou vybavou nijak neliSily od zndmych #&astedowkych potiba z jinych lokalit. Byla
konstatovanaiftomnost deva, v jednom fipadt velmi pravapodobr rakve, v dalSich nelze
vylowcit ulozeni zenelého na prk& V neporuSen&asti jednoho hrobu bylo dochovano
Nevelké rozmiry a sila dratu, z nichz byly tyto Sperky vyrobedgvoluji datovat nalezy do
10. stoleti, nejspiSe do jeho druhé polovinyil®Bhé zausnice népno indikuji socialg vysSe
postavené jedince a naSe nélezy takieldkoresponduji s nédlezy z parcely hotelu Adria.
Zavaznym vysledkem vyzkumu je zjigf, Ze v jihozapadnicasti dvora nebyly hroby
objeveny. Z nejtSi pravépodobnosti to znamend, Ze timto ¢sem uz pokebist
nepokr&ovalo a vyzkum tedy zachytil jeho jihozapadni okraj

Vyzkum ve Vodékové ulici znovu otevel Gvahy nad SirSim sidelrhistorickym vykladem
nalezeného pdhbist. K nejzajima¥jSim otdazkam pai vyklad skuténosti, Ze ze Starého a
prilehlych ¢asti Nového Msta dosud chybi sidlistni nalezy 10. stoleti. Katlytpobyvali lidé,
jejichz pozstatky jsou nyni patastech archeologickymi vyzkumy odkryvany? Mluvime
samozejm¢ o hypotetickych lokalitach, igazeni konkrétniho sidl&tke konkrétnimu
pohrebisti je sodasnymi metodami v podstatnemozné. Objevil se nazor, vysujici
absenci sidliStnich néléztim, Ze tato Uzemi byla v té dolvyuZivdna jako paiebist
obyvateli v té dob hust osidleného malostranského suburbia (Zd. Dragou@ijhfikova).
Tento nazor zatim nenaSel obecny souhlésggvsSim L. Hrdlika poukazal na podlecho
dosud nedostataou hustotu archeologickych vyzkiamzZda se ale, Ze dosavadnét8imou
dosud nepublikované) nalezy be&pe vylucuji moznost, Ze sidli§tbylo situovano &de v
blizkosti objevovaného padbise. Z ploSnych archeologickych vyzkumu provedenygbho
bezprostednim okoli (Vaclavské narsti, Vodikova, Palackého a Jungmannova ulice,
Jungmannovo nagsti) Zadné rahstredowké nalezy nemame a a to ani v druhotném uloZeni.
Pravd@podobré budeme proto muset zvazovat moznost, Ze areéfgltzia mrtvych byly od
sebe prostoravvice oddleny, nez se dosudgdpoklada.

Michal Tryml

VYSLEDKY ~ ZACHRANNEHO ARCHEOLOGICKEHO VYZKUMU
V HOSPODARSKEM DVORE STRAHOVSKEHO KLASTERA



ZaloZeni strahovského klaStera spada do ddbyg polovinou 12. stoleti a jeho q@tky se
odvijeji ve tech zakladnich etapach. Nejprve byl knizetem Vladesn a olomouckym
biskupem Zdikem v r. 1140 zaloZen kl4Stehole sv. Augustina §ele s opatem BlaZzejem.
Vr. 1142 isli na Strahov z porynského Steinfeldu prvni poastratSti mnisi pod vedenim
probosta Eberwina a teprve dal&imeckd komunita opata Gezaii§edsi vr. 1143,
zbudovala klasterni kostel a zahgjila stavbu kamemioudov klastera. Klasterni kostel byl
poprvé vys¥cen na konci 50. nebo ghatku 60. let 12. stoleti. Druhé &eni Festa¥ného
kostela je spolehlivznamé v r. 1182. Nasletlbyl dokorten i cely klasterni areal, ktery se
dochoval v tér kompletni podod ve zdivu dneSniho kl4Steragt§inou pod plasm
baroknich fasad.

Znané mnozstvi zemnich praci v arealu klastera bydn{éna od konce 2. &ové valky)
sledovano staveknhistorickymi a archeologickymi vyzkumy. Tyfippely k zasadnimu
poznani romanské podoby arealu i dalSiho vyvojsté&ta. Vysledkem archeologickych praci
bylo i zjist€ni starSich &in lokality. V letech 1978 — 1979 tak byla z{iga v severnim
sousedstvi klasterniho kostela existencerguiBt z 9. — 10. stoleti. Nepatrnésti dvou
poSkozenych hrabbyly nalezeny v r. 1994 severovychédrd klaStera na parcele dorsp.
152/IV. Tyto hrobové nalezy odpovidaji dobovym kwegtem, kdy nejstarSi pédbisSt
kolem Prazského hradu i jeho podhradi vyhledavglgyS8ené polohy &Sinou nad vlastnim
sidlistnim prostorem.

Vzhledem k chystané stavebni akéwtjihozapadniasti klaSterniho arealu byla i ztkSena
otdzka archeologického vyzkumu. V relativetrmém svahu jiznod hospodé&kého dvora
byly jiz ve vzdalewjSi minulosti realizovany zji®vaci sondy, které zaznamenaly pod
recentnimi vrstvamiifimo geologické podloZi. Z¢hto divoda byl piéi zemnich pracich v r.
2000 realizovan pouze archeologicky dohled, ktergtviail vysledky gedchozich
pozorovani. Vyjimkou bylo zjighi ojedirtlého kostrového hrobu s noZzem, ktery byl
standardnim zjsobem zdokumentovan a vyzvednut.

Vr. 2000 byly roviz v prostoru hospodského dvora likvidovany pastatky do terénu
zahloubenych zé&eni, fedevsim podzemnich nadrzi na pohonné hmoti}.té pilezitosti
probihal archeologicky dohled, ktery zaznamenakwesozapadnicasti dvora ve sheé
vykopu pro nadrz existenci dalSiho hrobu, ktery bgksleds odkryt, zdokumentovan a
vyzvednut. | u tohoto hrobu byl nalezen Zelezrig.nV souvislosti sdmito pracemi byly
provedeny i zjiBovaci sondy na celé ploSe hosp@#fiého dvora, které jednozmg potvrdily
piedpoklad, Ze archeologické terény a nalewtaly zachovany pouze v severozapadnim cipu
dvora, zatimco na ostatni ploSe byly jiz v minulagikvidovany rozsahlymi planyrkami,
které zarovnaly firozere svazity povrch dvora na jeho nejnizSi Unpvelanou prag
severozgpadnim koutenigorysu.

Vr. 2001 bylo zap&ato s ploSnymi zemnimi zasahy. Pod archeologickymlediem byly
v podstatnécasti arealu odstr&ny recentni terénni vrstvy, které nasedal§imo na
geologické podlozi. Jiztpdohledu nad stavebnimi pracemi byltejmeé, Ze v mnohokrat
zmirgném severozapadnim koutu dvora se kumuluji dochaacheologické nélezy. ZdejSi
situaci protaesil plosSny zachranny archeologicky vyzkum.

Popis nale&

Zhruba uprosed petinalo zkoumanou plochu zdivo zékladového charakigrobihajici ve
smeru sever — jih. Btomnost okrové malty, jejiz podstatu fiforelmi jemny pisek s néfis
bohatym obsahem vapna, vypovida podies&gBich naled na lokalit o jejim baroknim
puvodu. Tato z&, snerem k jihu odstragna @i mladSich planyrkachiasténe prekryvala
zaklad o rozrérech cca 180 x 170 cm, tkeny jednou vrstvou opukovych kantekladenych
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nélezové okolnosti neummji.

Vyjimecnym pikladem zahloubenych archeologickych objektyla spodni partie prakeé
jamy. Ta ngla kruhovy midorys o piiméru cca 150 cm a kotlovity pifez. Z jeji vypl bylo
ziskano gkolik zlomki keramiky, ktera pravgbodobré nalezi pechodu mladSi a pozdni
doby kamenné, patérpocatkim kultury nalevkovitych pohér

DalSi archeologické objekty r@dstavovalo 13 hrdb nebo jejich c¢asti (vzhledem
k predchozim naleam dvou hroli zainaji véiselnéradk cislem 3).

Hrob 3 obsahoval z&a¢ ztrouchni¥lé kosti jedince patfzenského pohlavi vesku asi 50
let (Udaje na tomto misi v dalSim textu febiram z antropologického posudku P. Kubalka).
V hrobu byl kron¢ drobnych zbytlk ztrouchnilé rakve nalezen nahrdelnik Ztprelativné
velkych koralki, z nichZ¢tyti byly jantarové a jeden skiémy, déle i malé zausnice scem

z tenkého bronzového dratu & pravé ruce zkorodovany Zelezn§zn

Hrob 4 obsahoval dd#b zachovanou horrifast skeletu dospeho muze sid 40 — 50 let,
vysokého asi 183 cm, coZquistavuje na svoji dobu enormni vysSku. Spadsi kostry byla
odstragna recentnim vykopem inzenyrskych siti. U iip@mého nebyla nalezena Zadna
vybava.

Hrob 5 obsahoval p&kud ztrouchni¥ly skelet Zeny sta 20 — 30 let, vysoké asi 160 cm a
uloZené v gewené rakvi. U pokbené nebyla nalezena zadna vybava.

Hrob 6 byl nejbohatSim z odkrytych hifoObsahoval nepatrné zbytky skeletiétitve ¥ku
asi dvou let. Stopy rakve nebyly z{igy. V mistech krku byl nalezen néahrdelnik, Moy
ttemi jantarovymi koralky a osmnacti zelenymi skdeymi korélky. Zhruba v prostoru levé
ruky byl odkryt smotek malych bronzovych zausnioc.K®nzervaci se ukazalo, ze se jedna o
deset esovitych zausnic z tenkého drédtizkovie do sebe proviéknutych. Nact z nich se
dochovaly stopy uSlechtilého kovu, pataiaceni.

Hrob 7 obsahoval pouze zlomky paznich a stehenhkadii, jez dovolily usuzovat na
pozistatky dosplého jedince bez moznostidiirjeho pohlavi. Zbytky ztrouchnéleho deva
naswdcuji pohtbu na dewvené desce. V nohach piddeného byla postavena nadoba. Jednalo se
o lahev s otiskem ziky na dré a s vyzdobouiemi vinovkami a jednoduchymi ryhami na
plecich nadoby. #Ppravé straatéla byl nalezen velky Zeleznyia.

Z hrobu 8 se zachovalo pouze dno hrobové jamydiezhkoliv nalea.

Z hrobu 9 se dochovala spodfést skeletu asi osmiletého dé, kdyz lebka byla igjmeé
odstragna @i recentnim vykopu inzenyrskych siti. Zbytky ralkeus@ hrobovéa vybava nebyly
nalezeny.

Hrob 10 obsahoval skelet 169 cm vysokého muzecke 60 — 60 let s vyraznymi zbytky
dievéné rakve. Zadné dalsi nalezy nebytyndny.

Hrob 11 obsahoval nekompletni fisiatky Zeny ve &ku 30 — 40 let bez dalSich nalez

V superpozici s hrobem 11 nalezené torzo hrobu Walwovalo kosti levé rukyé&kove
neukitelného dosglého jedince bez dalSich doprovodnych nélez

Z hrobu 13 se zachovala jen nevelka zap&dst hrobové jamy bez dalSich ndleZbytek
hrobu byl znien vykopem nadrze na pohonné hmoty.

Dochovana spodni partie hrobu 14 obsahovala sp@dtiskeletu Zeny vesku 30 — 40 let.
V nohach potbené byly nalezeny pagtatky Zelezného kovanéderka.

Hrob 15 obsahoval horni polovinu skeletu jedincest& kolem 20 let. Vpravo u hlavy byla
nalezena mala esovitd zausnice z tenkého dratprastoru krkuii skleréné koralky - dva
modré a jeden bezbarvy.

Zakladni vyhodnoceni vysledkyzkumu
Zachranny archeologicky vyzkum v prostoru tzv. hlumkského dvora zaznamenal patrn
jednu z poslednicltasti slovanskéhoihitova, ktery v mistech klasStera fungovaikalik



staleti ped zaloZenim premonstratské kanonie. Jednalo segpadobré o zn&n¢ rozsahly
aredl, kdyz jeho dal$iasti byly nalezeny sevefrod konventniho chrdmu a dale k vychodu i
v zadnicasti parcely domdp. 152/IV. Jedna-li se o jediné pebist (torza hroli u domu
¢p. 152/1V neobsahovaly Zadné chronologickyikazné nalezy), pak vzdalenost mezi jeho
meznimi zjis¢énymi body dosahuje actyhodnych 250 m.

Ziskané nélezy sdci pro relativie bohat vybaveny Hkbitov. Z 13 hroli, v nichZz se
dochovaly kosterni pdstatky, jich 7 prokazateth melo milodary a podstatné recentni
naruSeni kostry u 4 dalSich hfolmohlo i zde zniit hrobovou vybavu. Ve dvouifpadech
byli zenteli vybaveni pouze nozem, vjednom nozem a nadadoujednom fipack
védérkem. T pohiby (di€, dosgla Zena a mlady jedinec antropologicky rigetného
pohlavi) provazely do hrobu nahrdelniky a zausSnfseohledem na tyto néalezy lze
piedpokladat, Zze se i v neéeném pipackt jednalo o mladou Zenu). VeSkeré jantarové
vyrobky pochéazeji podle analyzy indervenou spektroskopii od Baltskéhoimo

Skladba hrobové vybavy je analogicka nétazsevers od konventniho kostela. | zde bylo
nalezeno ¥dérko, zausnice a sklemeé koralky. Jejich provedeni se vSak od naleietoSniho
roku vyraziji odliSuje. Veédérko nalezené v na konci 70. letlmna rozdil od obri v hroke

¢. 14 plechovy pléa§ skleréné koralky byly vicenasolnsdruzené a jantarové nalezy patrn
chybgji. Tehdy nalezenyi® nesl stopy koZzené pochvy, zatimco nové nalezaxyk Zejme
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kdyZ u nejstarSich prikhrobové vybavy bylo mozno pozorovat velkomoravakéy. Hroby
odkryté v letoSnim roce tyto prvky jiz postradajspiSe |ze uvazovat o jejichigluSnosti
k mladSimu horizontu paabisg, t. zn. do pibéhu 10. stoleti. Tomuto datovani odpovida i
umiseni v pravépodobré okrajove casti poliebiseé (s vyjimkou ojediglého hrobu jiz
pohtebist nepokra&ovalo do prostory jiz&é od hospodiégkého dvora). #evazré do 10. stoleti
jsou rovrez datovany velmi blizké analogie z fehiS€ v Motole, srovnatelné ipdevsim
mnozstvim stejitvarovanych jantarovych perel a i jednim exerftavelké pestré skiéné
perly z tamniho hrobé. 160. Ribuzna ziskané nadobce je i lahev nalezena v nkétols
hrobuc¢. 146.
Nalezova situace, vniz se dochovaly hroby pouzeejnizSi, severozapadnéasti
hospodéského dvora, jednoztiaé vypovida o planyrkach, které v podstatedsti dvora
pohrebist zlikvidovaly. Na zaklad zapisu z r. 1673 ve strahovském diariu V. M. Feank
muZzeme zanik podstatn&asti poliebiS€ v téchto mistech fesré datovat. Latinsky text,
hovatici o zalozeni hospotkkého dvora, dodava: ,Kdyz zmo zemi k hradbam odvazeli,
vykopali cEInici mnoha mrtvada, u jejichz lebek byly floZzeny jednotlivé hrnéky“. Az na
situovani zmisnych nadob, které bylo jistv nohou zerrelych, hovéi uvedeny zapis
naprosto pesré o likvidaci raré stedowkého Hbitova. Ripadné drobgsSi nalezy jako
koralky a zausnice pra¥dodobré tehdy unikly pozornosti. Krotnlikvidace zasadnéasti
samotného padkbist je treba litovat i toho, Ze dkteré z povSimnutych nalémebyly jako
kuriozity v klaStée uchovany.
Prekvapenim vyzkumu je ojedily doklad osidleni z dobyiplomu neolitu a eneolitu, ktery
piedstavuje jeden z nejstarSich doklatldské gitomnosti v prostoru dnesSni Prazské
pamatkové rezervace. Podle tohoto nalezu sid@i p@dci v €chto mistech jiz fed zhruba
5 500 lety.

Zderek Dragoun
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